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E n los préximos meses se va a aprobar en las Cortes el proyecto de Ley por el que se
modifica la regulacién del matrimonio en el Codigo Civil y se determina el procedimiento
a seguir en las causas de nulidad, separacién y divorcio, es decir, se va a aprobar lo que
deberfa haber sido una ley de divorcio.

La discusién de una ley de este tipo aparece en el Estado Espafiol con 10 afios de
retraso en relacién a otros paises, y sin embargo se plantean los mismos debates que en
esos paises hace 10 afios. Aparece pues, con un notable retraso para la propia situacién
social del pais; después de vivir muchos afios bajo el aplastante peso de una propaganda
que ensalzaba la familia y el matrimonio como instituciones y valores intocables, y
perseguia y marginaba a cualquier otro tipo de relaciones entre dos personas que no
fueran las establecidas y socialmente aceptadas del matrimonio, se ha destapado una
realidad distinta: la necesidad de muchos hombres y mujeres de romper su vinculo matri-
monial para poder llevar una vida mds digna, de romper un contrato en las ocasiones que
acarrea la desaparicién del afecto, la comprensién de una pareja, y su convivencia se hace
dificil; se ha demostrado asf que el matrimonio no es un bien que se deba conservar.

La ley de divorcio tiene que recoger y hacer posible el libre ejercicio de un derecho
democritico que tenemos todos los ciudadanos, de deshacer un matrimonio roto, no
deseado; lo mismo voluntariamente, y sin ningin tipo de injerencias por parte del Estado,
dos personas deciden casarse, de igual forma pueden decidir cudndo su convivencia ha
terminado y si desean 0 no separarse. La ley debe de recoger este derecho y no debe de
inmiscuirse en el terreno de la vida privada de las personas.

Esta ley tiene que hacerse eco de una realidad social sangrante, de la desigualdad en
que se encuentran las mujeres en relacién a los hombres, debido a la discriminacitn y
opresién que sufren en esta sociedad, No basta pues, que se reconozcaen su articulado que
“el hombre y la mujer son iguales en derechos y deberes”, pues si no se garantizan las
medidas para que esta igualdad sea posible, se quedard una vez mds en una simple frase;
porque la mayorfa de las mujeres no han tenido acceso a un puesto de trabajo, puesto
que desde pequefias las han educado para su fin, dedicarse a la familia, el marido y los
hijos, no han podido tener una formacién profesional que les permita mayores posibili-
dades para obtener un puesto de trabajo. Muchas mujeres que lo tenian lo han perdido al
casarse para dedicarse a otro trabajo no reconocido, al trabajo doméstico. En definitiva,
las mujeres cuentan con una terrible desigualdad a la hora de plantearse ¢l divorcio: las
dificultades de conseguir una independencia econémica, por la que puedan plantearse
libremente sin ningln tipo de condicionante, una nueva vida sin depender ni econdmica ni
socialmente del marido.
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LA LEY DE UCD, LOS INTERESES DE LA DERECHA

Estos eran los supuestos que defendfa el proyecto de ley elaborado por la Coordina-
dora Estatal de Organizaciones feministas y que las Cortes rechazaron sin que el PSOE y
el PCE los recogieran posteriormente. Asi, el proyecto que hoy se discute en las Cortes
parte de unos principios que nada tienen que ver con lo que las mujeres hemos estado
exigiendo, muy a pesar de las posibles mejoras que un sector de la UCD quiera introducir
para que aparezca como un proyecto progresista. La ley que quiere hacer aprobar la UCD
tiene como fin primordial salvaguardar la familia, establecer unas restricciones y unos
costes que impidan de hecho, que una gran parte de la poblacién pueda acceder y dispo-
ner de este derecho democritico fundamental, porque:

— Para acceder al divorcio va a ser necesario un doble proceso: el de separacién y el
propiamente dicho de divorcio, con las respectivas demandas, tramites, plazos y costas,
por lo que el tiempo que transcurre desde la peticion de separacion a la sentencia de
divorcio serd un periodo largo, en el que se tiene que mantener una convivencia no de-
seada, o situaciones sujetas a chantajes por parte de uno de los conyuges.

— Este doble proceso encarece de forma escandalosa las costas de una sentencia de divor-
cio, puesto que hay que pagar las relativas al proceso judicial de separacién primero,
y divorcio después, mds las relativas a las respectivas demandas y a la abogada/fo, lo
que constituye un obstaculo, y no pequefio, para que los hombres y mujeres de la clase
trabajadora puedan beneficiarse y acogerse a esta Ley.

— Reconoce el divorcio por mutuo acuerdo entre los dos conyuges, pero tanto en el
proceso previo de separacién, como cuando el divorcio lo pide uno de los conyuges
se exigird causas, y por tanto un conyuge debe de aparecer como culpable y otro como
inocente, o como aparece en el texto un conyuge de buena fe y otro de mala fe, que
para los efectos que tiene es lo mismo, pues ambos se basan en €l principio de culpa-
bilidad de uno de los conyuges ante la situacién del matrimonio, haciendo aparecer
el divorcio como una sancién o un remedio a esa situacién, que castiga al culpable y
premia al inocente.

~ En cualquiera de los casos serd el juez quien decida, mediante una cldusula de concien-
cia, si concede o no el divorcio y en qué condiciones, en funcién de que pueda perjudi-
car a una de las partes o a terceros; es decir, que el juez manda, en cualquier caso,
por encima de la voluntad de los propios afectados.

— Al conyuge de buena fe que quede en situacién econdémica desfavorable (normalmente
las mujeres), la otra parte (el marido en la mayoria de los casos ) serd quién deberd
pasarle una pensién econdmica mensual (los llamados alimentos), lo que nuevamente
es un freno para que las mujeres y hombres de la clase trabajadora puedan solicitar el
divorcio, pues supone unas obligaciones econdmicas a las que no pueden responder y,
por otro lado, condena a las mujeres a continuar con su dependencia econdmica y
subyugacion al marido.
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LA IGLESIA TAMBIEN DEFIENDE SUS INTERESES

— Por ultimo, los Acuerdos firmados entre el Estado y la Santa Sede en Diciembre de
‘1979, y aprobados en las Cortes con el apoyo y consentimiento del PSOE y PCE,
permiten que la Iglesia, haciendo uso de la injerencia en los asuntos de Estado, man-
tenga unas prerrogativas impensables en un Estado que se declara aconfesional y que
por tanto no podria legislar en funcién de una creencia religiosa; segin estas la Iglesia
podr4 seguir inmiscuyéndose en la normativa civil y en concreto, en el tema de divor-
cio, conseguir el reconocimiento de efectos civiles a los matrlmm:m candnicos y a las
anulaciones que los tribunales eclesidsticos decreten.

El resultado final es una ley que cambia poco la situacién actual y que resulta pues,
coherente y completa, conforme a los intereses de la derecha; UCD ha mantenido aqu{
una gran posibilidad para que la Iglesia pueda seguir siendo lo que es: una institucin
jerdrquica, opresiva, lucrativa.

Es esta misma jerarquia eclesidstica, cuya primera preocupacion ha sido presionar para
mantener sus privilegios, la que ha lanzado una auténtica ofensiva, con sus representantes
mds reaccionarios a la cabeza, contra el divorcio, acompafiada de todo tipo de referencias
sobre la necesaria vuelta de la mujer al hogar, la renuncia al trabajo fuera de la casa, sobre
la sexualidad, los anticonceptivos, el pecado, la concupiscencia...

Los mismos sefiores que han practicado y practican el reconocimiento de anulaciones
matrimoniales en sus tribunales eclesidsticos, con procesos terriblemente costosos, accesi-
bles s6lo a un sector de la sociedad, procesos muchas veces vergonzosos cuando no total-
mente fraudulentos, como en el caso de las anulaciones por falsos tribunales eclesidsticos
presuntamente instalados en el Zaire y que han afectado a mds de 600 mujeres, pues son
estos mismos sefiores quienes ante la promulgacion de una ley de divorcio han afirmado
que “no se puede admitir que el divorcio sea un derecho de la persona humana”, “ni
aceptar el divorcio consensual porque hace que el vinculo conyugal quede a disposicion
de los conyuges™, considerando pues, que el divorcio es un mal para 1a sociedad.

Esta ofensiva de la jerarquia eclesidstica desatada no sélo para convencer a los cristia-
nos de que deben de mantener una convivencia aunque de hecho ya no exista, aunque
pueda ser perjudicial para ellos o0 para terceros, sino también para presionar sobre el con-
junto de la sociedad, sobre los miles de hombres y mujeres casadas por la Iglesia que no
s¢ han atrevido a hacer frente a la marginacién de la propia sociedad, negindoles el reco-
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nocimiento real de su situacidn, colegios para sus hijos, etc... Pero asi la Iglesia cumple
con su cometido: ayudar a mantener los valores mds reaccionarios: la familia, la opresién
de la mujer, los privilegios econdmicos... sin los que esta sociedad no podria subsistir,
sin los que los gobiernos de derechas no podrian gobernar.

EN EL FONDO UNA INSTITUCION: LA FAMILIA

No es debido a ninguna casualidad el que toda la reaccién, la derecha y la Iglesia cen-
tre al final ¢l debate en tomo a la familia.

A todos les preocupa si el divorcio corrompe, debilita o no la institucién familiar; la
UCD, el PSOE y el PCE tratan de convencer a los sectores mds reaccionarios de que la
ley no desestabiliza a la familia, manifestdndose fieles a lo aprobado en la Constitucidn
“la necesidad de que los poderes publicos aseguren la proteccién social, econémica y
juridica de la familia”, garantizando pues, que si bien la ley introduce cambios, pocos,
garantiza lo fundamental: la instituci6n familiar.

Efectivamente, el divorcio, por mucho que intenten camuflarlo, incide sobre esta ins-
titucién planteando problemas no sélamente de orden individual y afectivo, sino también
de orden econémico y social. :

La sociedad considera a la familia, y la impone, como la forma mds natural de relacio-
nes humanas, porque lo que le interesa es que se separe completamente el trabajo y las
relaciones laborales del marco de la familia, para con todos esos condicionantes conver-
tir el amor en relaciones puramente econdmicas, jerdrquicas, opresoras. Y no sélo es la
mujer la que sale perdiendo, aunque si la mds perjudicada, ya que el aislamiento perso-
nal, humano de cada familia en su casa, con escasas relaciones exteriores, supone la
forma mds pobre de relaciones personales que tenemos que sufrir. Es por estas mismas
relaciones establecidas dentro de la familia por lo que la ruptura es vivida por todos sus
miembros como un gran trauma, como un fracaso personal que provocard graves proble-
Mas.

Por otro lado, la burguesia utiliza a la familia como el mejor lugar hacia el que dirigir
las aspiraciones de las mujeres, condiciondndolas desde pequefias por una educacién que
las consagra como madres y esposas, cuyo fin es el matrimonio y la familia, condenando
a las mujeres de por vida a la exclusiva dedicacién de atender al marido, la casa, los hijos,
realizando el trabajo doméstico que evita la responsabilidad de la sociedad sobre estas
tareas, beneficidindose la burguesia de ellas con el ahorro de guarderias, comedores y de-
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mds servicios sociales, haciendo pues que sea la mujer la que se responsabiliza de satisfa-
cer, de forma individual y desigual segin los ingresos que reciba, estas necesidades. Por
si fuera poco, esto le permite en épocas de crisis hacer de las mujeres las primeras paradas
en aras precisamente a “‘estos deberes familiares™.

La familia sirve también a la burguesia para reproducir las normas de comportamiento,
de la moral dominante, mediante el sometimiento de unos a otros; las mujeres al marido,
los hijos a los padres. Y es sobre todo a las mujeres a las que se obliga a cumplir ese papel
de “gendarme de las buenas costumbres”,

Es precisamente por la importancia que tienen estos problemas, por los que no se pue-
de obviar ni separar las mejoras y cambios que una ley de divorcio puede introducir, con
la critica y el rechazo a esta institucién familiar,

LA LEY DE DIVORCIO gUE gUEREHOS

La ley de divorcio no resuelve los graves problemas que tenemos planteados hombres
y mujeres en esta sociedad, pero si puede dar solucion a una serie de problemas concretos,
de situaciones injustas, y que solamente una legislacién antidemocritica y opresiva que
no recoja la realidad social ¢ intente dificultar cualquier cambio a una situacién de mayor
libertad y a una mejora en la situacién de las mujeres, puede negarse a recoger o puede
hacerlo de forma restrictiva.

Para la LCR la defensa de la ley de divorcio supone defender los derechos y libertades
democriticas de todos los ciudadanos y luchar por la liberacién de la mujer.

DEFENDEMOS la entera libertad de las personas para romper una relacién en el
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— que el juez no tenga ninguna atribucin ni poder arbitrario que le permita modificar
los acuerdos y peticiones de los propios implicados.

— que el Estado garantice, a través del subsidio de paro, ¢l pago de las pensiones alimenti-
cias que correspondan a los conyuges que no dispongan de posibilidades de trabajo ni de
medios econdmicos, y asi mismo, que garantice durante ese tiempo, el acceso a la forma-
cién profesional y a puestos de trabajo a las mujeres, para que estas puedan as{ acceder al
divorcio en igualdad de condiciones.

— la derogaci6n de los Acuerdos Estado-Santa Sede. Estamos contra cualquier injerencia
de la Iglesia en los asuntos civiles.

— ¢l Estado no debe de reconocer, y por tanto no se debe de recoger en la ley, los efectos
civiles ni de las anulaciones realizadas por los tribunales eclesidsticos, ni de los matrimo-
nios eclesidsticos. Tan s6lo debe de reconocer la validez,a efectos civiles, del matrimonio
civil.

Por todas estas reivindicaciones, contra el proyecto de UCD y contra cualquier injeren-
cia de la Iglesia, la LCR considera necesario forjar un amplio frente unitario de las organi-
zaciones de mujeres, de los partidos de izquierda, sindicatos y organizaciones ciudadanas
para conseguir echar atrds el proyecto de UCD e imponer una ley de divorcio justa, que
recoja los intereses de la mayorfa de la poblacién y que no sea discriminatoria para las
mujeres.
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