


INTRODUCCION 

La Ensenanza, lejos de permanecer al margen de las luchas entre las clases 
sociales, estl atravesada de conflictos muy intensos. La patronal de la Ensei\anza. la 
Iglesia y la burgucsia en su conjunto, sabe que el ~istema escolar le es muy necesario 
para asegurar la aceptación resignada de su sociedad basada en la e.J~plotación y para 
asegurar las condiciones de preparación cultural que necesita el desarrollo 
económico capitalista. 

La juventud: las mujeres , las naci~nalid_ades, l<;>s trabajadore~ no pueden 
permanecer pas1vos. Sus derechos, sus eXJgenc1as, sus Intereses, son continuamente 
aplastados en el sistema escolar. 

Porque hay dos proyectos de sistema escolar antagónicos: la Escuela al servicio de 
una minorla, de una sociedad basada en la explotación, la rapii\a capitalista sus 
guerr~ y miserias .•. y la Escuda al servicio de la mayoria de la población, de' una 
sociedad cuyo objetivo sea la satisfacción de las necesidades Y no la producción de 
beneficios para una minorla. 

Los acontecimientos de estos meses, son parte de este en frentamicnto. Este 
documento elaborado conjuntamente por LCR Y JCR, es una aportación a los 
debates en curso 
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l. LA POLITICA 
EDUCATIVA 
DE LA BURGUESIA 

...... '• 
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La promulgación de la Ley General de Educación en 1970, pretendía cubrir varios 
objetivos: poner orden en el caos educativo franquista; mejorar el nivel de cualifica­
ción y preparación media de la mano de obra; acabar con una tendencia que 
empezaba a apuntar, la proliferación de técnicos superiores no absorbibles por un 
sistema económico dependiente tecnológicamente, incrementando las barreras selec­
tivas y desviando un alto porcentaje de la población escolar hacia la Formadón Pro­
fesional y las titulaciones técnicas de grado medio y evitar un tlememo de enfrema­
miento permanente con el régimen . 

Este proyecto tropa6 desde el comienzo con una serie de dificultades: la propia 
burguesía se negó a aceptar las medidas fiscales imprescindibles para la financiación 
de la Reforma Educativa. Desde entonces la burguesía se ha dedicado a parchear su 
propio proyecto, intentando sacar adelante sus aspectos ml\s retrogradas. El inicio 
de una recesión económica generalizada de larga duración y el l'in de la Dictadura 
hacían todavía mis flagrante la criSIS total del sistema escolar. 

La burguesla necesita urgentemente remodelar el sistema educativo. V debe 
hacerlo en condiciones de profunda crisis económica y en un momento en que eJ 
control ideológico de la juventud hace quiebras por todos los costados. 

El Gobtemo de UCD tras su victoria electoral dell de marzo, se ha lanzado a una 
ofensi••a generalizada contra los uabajadores. Parte de la misma la constituyen los 
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proyectos de Ley rdallvos a la Enseftanza (Ley de Autonomía Universitaria, 
Estatuto de Centros Docentes, Ley de Financiación de la Ensei\anza ... ). 

Los principios fundameolales que guian la política edu~ti~ ,de Ja bur~uesia se 
resumen en lo si¡uiente: J) Asegurar que el ststema educau\10 -!itga cu~hendo su 
papel de difusor y transmisor de la ideología burguesa -n 'S-,t ~a «franqu ta)) sino 
la recogida en los <<principios sagrados» de la Co.nstitució~YS\!Pí\PhiJ~ !~is_or de 
la sociedad en una minorla de dirigentes dommadores, y una nlflylilri(l> ,lhrtgtda y 
oprimida. 2) Adecuar el sist~a educativo a los avances til;nológico~'i\ fas nuevas 
necesidades de la economla capitalista espaftola. Adecuación'más Uf 7c que nunca 
por la importancia clave del desarrollo de la productividadcapltalista (avances 
tecnológicos más paro), para hacer frente a la crisis económica y la competencia que 
desencadena. Cucsdón que se convierte más aguda ante la perspectiva de imegración 
en la Comunidad Económica Europea. 3) Imponer una política de austeridad a 
trav~ de una drást ica reducción de las inversiones del Estado para los servicios 
p(Jblicos, entre ellos el de Ensenanza. 

Pero el Gobierno no ha estado inactivo hasta ahora. Con el apoyo de los partidos 
obreros parlamemarios y de los nacionalistas burgueses ha establecido las lineas 
generales del sistema educativo en la Constitución y en los estatutos de autonomía. 
Por otro lado los presupuestos generales del Estado y el Plan Económico del 
Gobierno muestran mejor que ninguna declaración cuales son los objetivos fun­
damentales del Gobierno. 

A) La Constitución y la Enseñanza: La fuerte polémica que levantó el art. 27 de la 
Constitución no fue por casualidad. La burguesía y la Iglesia necesitaban dejar bien 
atado su control sobre el aparato escolar. Y lo consi&uió. Lejos de asegurar la libertad 
en este terreno, estableció y consagró c&nstituciona,mente los privilegios de la bur-
guesía. . ) 

Al afirmar el derecho de los entes pnvados a crear centros de ensei\anza elevaba a 
rango constitucional la situa~ión ~e privilegio de la Iglesia y la patr~nal de la 
Ensetlanza, P«:TP«:tuando la sttuaCJón heredada del franquismo. Un serio muro 
frente a cualquter tntento de establecer una Escuela Pública 

El.art: 27.3 obliga a los poderes públicos a garantizar la formación religiosa según 
~1 cmcr~o d~ los p_adres. De est~ modo ~~ Estado se convierte en soporte de la 
tnculcactón tdeológtca de la l&lesta, garanuzándolo en un servicio público como la 
Enseí'lanza. 

El art. 27.9 abre la posibilidad, es más, urge a los poderes públicos a que ayuden a 
lo~ centros doce~ tes, sean estatales o privados. 

El ar:t. 2? .4 txtmc al Estad.o de la obligación de asegurar el derecho a la cultura de 
cualqwer oudadano «Es obhgatoria y gratuita la Enseil Bás' El 
obli¡ación del Estado. • anza •ca)). resto no es 

La )jbenad de Ensellanza (art. 27.1) tan ardoro f · 
guesia Y la Iglesia, se reduce a la libertad de crear u:'mente de :ndtda por la b.ur­
confesional y apoyada por el Estad Es 1 l'be a escuela .Prtvada, no gratutta, 
privilegio, y un feudo intocable de 5~ due~o~ . rLad de converttr la Ensei'lanza en un 

No acaban aqullas referencias de la Con · · -
bleee la opresión de las lenguas de las . sul~uctdón a la Ensenanza. El art . 3 esta-

nactona tda es Hay 1 1 f1 • 1 d·l Estado, con respecto a la cual hay el deber d · un~ engua, a o teta ~ 
lenguas serán objeto de respeto Y .ó e aprenderla, mtentras que las demás 
articulo fundamental será por tanto ~otecct n. La Ensei'lanza en funcíón de este 
de opresión lingüistic~. ememo de permancntización de esta situación 
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Fin·almente el establecimiento de competencias para las comunidades autónomas 
setlala repetidamente que serán de competencja exclusiva del Estado <ilas normas 
básicas para el desarrollo de.l art. 27 de ·,a Constitución» (art. 149.1.30°) . . Y por si' 
hubiera duda: «el estado considerará el serYicio de la cultura como deber y atribu­
c~ón esencial» (art. 149.2)En cambio serán competencias de las Comunidades Autó­
noma,s <<el fomento de la cultura, investigación y la enseilanza de la lengua de la 
Comunidad>> (art. 148.1.17°). 

8) Los Estatutos de Autonomia y la Enseñanza: Subord.inados a la CQnstitución,los 
Estatutos de Autonomía ya aprobados, cierran el paso a la satisfacción de las 
exigencias de las nacionalidades' en una cuestión de vital importancia para su libre 
desarrollo. Las nacionalidades fendrán según el estatuto que s·oportar la Enseftanza 
Privada que podrá educar y orientar su .actividad contra los derechos de las 
nacionalidades y 'en lo que sea de su competencia, estarán subordinadas a las normas 
centrales 'establecidas en la Constitución y leyes orgánicas. De este modo las 
nacionalidades quedan sin el derecho a elaborar sus ¡¡roplas leyes y ordénar según su 
voluntad el conjunto del sistema escolar. 

C) La polillca econ6mica del gobierno ravorece la privatizacl6n y el desmantela­
miento ~e la enseñanza estata.l. A lo largo de los últimos ailos, la politica de UCD ha 
estado dominada por un objetivo constante en el terreno educativo: favorecer de 
todas las maneras posibles la Enseñanza Privada. En el plazo de los 4 últimos ailos la 
partida de los Presupuestos Generales del Estado destinada a subvenciones a la 
Privada ha pasado de 10.000 millones a 57.000 millones que se contemplan para 
1980. 

Mientras tanto la Enseñanza estatal ha sufrido u.n ·prqceso de creciente deteriori­
.u¡dón, Por un lado la enorme anarquia de la administración del Ministerio que ha 
dado pie a repetJdos retrasos en los comienzos de curso, a situaciones en que se 
combinaban profesores sin trabajo y alumnos sin profesores, a la aglomeración 
creciente dé alumnos por aula. Pero por otro lado, la descarada p91ítica de res­
triccione~ económicas. Bastara con un ejemplo extremadamente escandaloso: la 
partida de los Presupuestos para construcción de centros estatales en 1979.se redujo 
en un SÓ~o en relación a lo destinado el curso anterior. Mientras, en esos mismos 
presupuestos se contempló destinar 2.000 millones de pesetas en concepto de sub­
vención para la construcción de Cemros de Enseilanza Privados. 

El gobierno practica una politica de austeridad para los centros estatales mientras 
que apoya sustancialmente a los centros privados. Con los fondos públicos destin'a· 
dos' a los empresarios privados durante los últimos 5 ai'los. se podría haber 
escolarizado en centros estatales a tOda la población esc·olar del Estado EspañoL Y 
Cf que la austeridad· para los trabajadores significa beneficios para los capitalistas. 

O) La orensiva ltgislallva: Las leyes presentadas por el Gobierno son leyes 
orgánicas, es decir, de rango fundamental. SOn 1~ leyes que configuran de acuerdo 
a la Constitución el tipo de sistema escolar. No son leyes ocasionales. Establecen los 
criterios, que en voluntad de UCD, deberán regir las actividades educaúvas por todo 
un periooo. De ahí la importancia de la batalla contra las mismas. 

1.- ESTATUTO DE CENTROS DOCENTES 

Las disposiciones del titulo 1, reafirman los principios generales de la Cons­
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titución agravando aún más su carácter clasista y represivo. El art. 3 especifica que 
el derecho a recibir educación existe a partir de los 6 allos (no hay dececho a guar · 
derlas ni preescolar) y para educación báSica y profesional (no lo hay para Enseñanza 
Media y Universidad). Además ese de.recho será grautito «en los niveles que las leyes 
establezcan>>. Al ratificar en el art. S el derecho a crear y dirigir centros privados, la 
ley establece dos tipos de Escuelas: la escliela de élite y la escuela del resto. Un buen 
medio para desde la infancia seleccionar a los futuros explotadores. En el art. 5, 
bajo la excusa de defender los derechos de los padres, el gobierno ratifica los 
privilegios de la Iglesia, ailadiendo ahora que el Estado se compromete a financiar la 
enseftanza confesional. Al sei\alar los diferentes ciclos de Enseilanza justifica la 
practica actual que consiste en impedir el acceso de los jóvenes de las clases 
populares el acceso a la Unive(sidad mediante su forzada orientación hacia la 
Formación ProfeSional. El art . IS suprime la Hbertad de cáted{a al subordinar la 
libertad de ensei\anza a los principios de la Constitución, a las leyes y al ideario de 
centro. El art . 16 restringe al máximo los derechos de reunión, asociación, 
manifestación y huelga y el derecho a ut1lizar los locales de los centros, pues sólo se 
reconoce estos derechos «siempre que no perturben el desarrollo normal de las 
actividades escolares>>. Evidentemente cualquier huelga «perturba>> ese desarrollo. 
Con el art. 17 se autoriza la creación de una a$<)Ciación de padres en cada centro, 
siempre que se ajusten a las funciones y tareas que seflala la ley. Con esto el gobierno 
pretende utilizar a los padres como· elemento de presión para lograr 'doblegar las 
protestas estudiantiles. Finalmente el art. 20 establece las competencias de la 
Administración Central que vaclan de competencias a los organos de las nacionali· 
dades. 

El titulo 11 establece un entramado de normas aplicables a los centros estatales, 
que le permiten al gobierno mantener un control estricto sobre el profesorado y la 
juveQtUd estudiantil. A ello responde e.l ideario d" los centros estatales que deberá 
ser aprobado por la Administración. En el mismo sentido se reglamenta la gestión de 
estos centros. Los órganos unipersonales que concentran el poder de decisión 
podrán dominar completamente los colegiados que jugarán únicamente un papel de 
asesoramiento y de asistencia. Unos y otros elegidos de forma antidemocrática. Así 
el Director y Vicedirector serán elegidos por la Administración entre los profesores 
numerarios. El director elegirá el resto de cargos personales: Jefe de Estudio 
Secretario ... De este modo el Ministerio podrá colocar en estos puestos personas de 
su confianza, dispuestos a «hacer cumplir las leyes>) de ese mismo gobierno. 

En los órganos colegiados tendrán predominancia los cargos personales y el resto 
de miembros elegidos sin apenas participación de los estudiantes, con jerarquización 
del profesorad.o y olvido del personal no docente. 

En términos generales, se mantiene pues la actual situación. Quien manda es el 
Ministerio a través del Director nombrado a dedo. 

El titulo 11 tras asegurar todas las facilídades para la creación y homologación 
academica de los centros privados. ai'lade a los derechos ya establecidos el de 
gestionar los centros privados. Los due11os, tendrán plenos poderes: para establecer 
«su» ideario de centro; para aprobar «SU» estatuto de centro; para decidir «sus" 
normas de funcionamiento . El propietario tendrá que formar un claustro de pro. 
fesrores ... con la única función de partid par en lo decidido pOr el dueño, una junta 
económica ... con la tarea de supervisar las cuentas que le pase el dudlo y un consejo 
de centro ... sin ninguna tarea señalada. 

Ninguna norma más para los centros privados. Serán pues ~eudo de sus dueilos. 
El titulo final del proyecto~ su última desvc~gOe~ relae~onada esta ve:t con los 

derechos y deberes de los estudiantes. Los estudiantes llenen derecho a acudir a cual-
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quier centro ... 1csiempre que cumplan las condiciones». Y es!as condiciones son: 
dinero para pagar, y sumisión al ideario y normas del centro. Pero los estudiantes no 
tendrán derecho a defender sus intereses. Podrán presentar quejas pero no organi-
zarse para luchar por sus derechos. Asi, no se reconoce el derecho de reunión, 
asociación, manifes!ación y huelga. Al contrario. la defensa de los intereses de Jos 
estudiantes se contrapone a sus deberes, pues el deber es estudiar lo mandado y 
respetar a las autoridades, sean autoritarias o no, represivas o no. Esta situación 
humillante para los estudiantes se remata con el establecimiento de un sistema d --~ 
castigos, sanciones y formas represivas en cada centro. ~ '\\ ~ 

LEY DE AUTONOMIA UNIVERSITARIA 

Cuan1as veces el gobierno intenta defender su proyec!o de Universidad, plantea la 
necesidad de que est~ ligada a la sociedad, controlada por ella, no en manos de los 
estudiantes. Estos c1argumentOS» sólo pretenden ocultar que el proyecto de Uni· 
versidad planteado, está al servicio excluSivo y en manos de las Empresas Privadas y 
las Multina.cionales. No es de extra llar, la sociedad del gobierno, «SU>> sociedad, es 
la de los capitalistas asociados. El res! o, no pasan de ser ignorantes esclavos al ser­
vicio de sus beneficios. La L. A. U. se caracteriza esencialmente por: 
1.- El apoyo a la Universidad Privada y el control empresarial de las universidades 
del estado. Mienlras el gobierno no tendrá ninguna obligación de satisfacer la 
demanda universitaria, queda garantizada la creación de Universidades Privadas. 
Podrán ser subvencionadas, tendrán plena autoridad para decidir su funciona­
miento, para disponer de su patrimonio y gozarán de los beneficios que la ley atri­
buye a las Fundaciones Benéfico-Docentes. ,Mientras el gobierno no tendrá ninguna 
obligación de satisfac~r la demanda universitaria, queda garantizada la creación de 
Universidades Privadas. Podrán ser subvencionadas, tendrán plena autoridad para 
decidir su funcionam iento, para disponer de su patrimonio y gozarán de los bene­
ficios que la ley atribuye a las Fundaciones Benéfico-Docentes. Mientras c¡ue las es· 
tatales se verán sometidas a una eslricta reglamenración, las privadas gozarán de 
plena libertad para sus propietarios. 

Por otro lado, le ley ofrece numerosas vlas a las empresas privadas para comolar 
y utilizar las Universidades, la subvención de actividades especificas docentes y de 
investigación, la utilización del Consejo Económico Social, la posibílidad de 
suscribir contratos con empresas privadas para la investigación, son los medios de 
que disponen las empresas. 
2.- La negativa a los derechos de las nacionalidades es flagrante. Reafirma el art . 8 
el carácter de las lenguas nacionales como lenguas oprimidas. P~o esto no es ntAs 
que el comienzo. El consejo gen~al de Universidades, de composición centralista, 
determinarA junto con el Ministerio las normas generales en cuanto a planificación 
educativa, con Jo que Jos órganos de tu naciOnalidades, quedan reducidos al papel 
de ejecutores de las decisiones centralistas. Pero el gobiemo necesita asegurar hasta 
el fondo su control de la Universidad en las nacionalidades. o vayan a convertirse 
en focos de rebelión y enfrenlamiento al Rtgimen. Y asi, de acuerdo a la L.A.U. 
habrá 4 tipos de Universidad en las nacionalidades: las privadas. con plena libertad 
para enfrentarse a las exigencias de las nacionalidades: las estatales bajo su control 
directo: las transferidas con el control compartido entre el cenlralismo y los órganos 
de las nacionalidades y finalmente las creadas por los órganos autonómicos, las 
cuales serán financiadas exclusivamente por sus propios medios. 
3.- El reforzamiento de la -selectividad a trav~ de múltiples medios. La estructura 
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de la docencta e investigación, en múltiples ciclos, sólo tiene por objeto e'tabl~er 
una jerarquía de titulaciones que permitan una cuidadosa ~elección de la~ cuspidcs 
de la propia uni"ersidad y de la elite explotadora. El establc:<:imiento de tasas 
académicas tendentes a cubrir los costos, la política de becas represivas} 'elccti~as. 
los expedientes disciplinarios, las pruebas de acceso y el numerus dausus con,tituyen 
un perfecto entramado que impide el acceso de la mayoría de la juventud y e~ pedal­
mente a la juventud obrera a la Universidad. 
4.- Las libertades quedan también hipotecadas en la Universtdad. La libertad de 

-yatedra, tiene un limite: la Constitución. Tras los suplicatorio~ o.:on.:edídos por el 

E/.' wrlamento, no ya a profesores sino a Diputados, muestra bien lo' límites impue~tos iv· · AJa libertad de Cátedra. La libertad de investigación queda limitada por los recursos 
'donómicos -que el Estado no está obligado a aportar- y ~obre todo por el 

.__., control que ejerce el Consejo Social sobre la misma. La libertad de Estudio \e reduce 
a la obligación de someterse a plane~ ) programas determinados por organtsmos 
elitistas y fieles al sistema. Pero además la ley lestona gra\emente derechos fun­
damentales. Reconoce el der~ho de sindicación y asociación, pero nada dice del 
derecho de huelga y manifestación, mientras establece el deber de estudiar y la 
posibilidad de expedientes disciplinarios por no cumplir este «deben>. La ginda la 
pone el art. 31.2 que encarga a la Universidad arbitrar las fórmula' necesaria' para 
hacer efectivo este derecho y deber: es dectr, garantiLar la sumi,ión de los estudian­
tes y proteger el esquirolaje de estudiantes reaccionarios e impedir la participación 
estudiantil en las luchas sociales y pollticas. Finalmente el art. 68 autoriza al 
gobierno para ~u~pender el rtgimen de autonomía en lo~ «Caso~ notorios y graves 
quebrantamientos de la legalidad». Amenaza, que el gobierno e\tá dispuesto a cum­
plir 
5.- La autonomla universitaria queda de hecho elimmada. El «argumentO» de la 
necesaria ligazón de la universidad con la Sociedad, no puede ocultar su miedo al 
libre de~arrollo de los estudiantes, ni ~u \'Oiuntad de mantener un ferreo control 
sobre ellos. Curio~amente, la uni•erstdad privada, tendrá plena autonomía ... para 
su~ dueilos. Es normal UCD ~e fía totalmente de lo\ empresario' .:uyo gobierno es, y 
desconfía totalmente de los estudiantes. 

El an. 7 establece los limiu:s de la autonomía universitaria: «la coordinac•ón de 
uni•ersidades, la intervención de la admím~tración, la constitudón } la pre,ente 
ley•• Veamos en que queda la cacareada autonomta: 

La autonomía financiera queda sustraída a la um,ersidad, pue) ~erá un organo 
extrauniversitario (el consejo económico social) quien decidir{!; la autonomía de 
funcionamiento queda encorsetada en el titulo IV de la LAU que fija estrictamente 
los or¡anos de composición y funciones de los mtsmo~. La autonomía académica 
queda reconada por el titulo \'1 de la LAU que determina los principios educati\Os, 
tipos de estudio~. duración, determinación de títulos. Los plane, de e<.tudio de cada 
universtdad necesitarán además la aprobac•ón del Ministerio. 
6.- La gestión de la Univer~idad es totalmente amidemocrática. Establece organos 
unipersonales y colegiados con predominancia absoluta de los primeros. La 
compo,íción de los colegiados es totalmente antidemocrática. Los daustros deberán 
tener al menos un 60.,., de Doctore-.. 1:1 rector 'crá elegtdo entre Catedráticos 
Numerarios. Y el Rector elegirá Vicerrectores, Secretanos, Geremes ... Los r~tores 
(asi elegidos) formarán junto a una repre-entact6n de las Comunidades Autónomas 
r un número ,~ual de la Administración central. el ConseJO ~neral de I.Jni­
\ersidades, de amphos podere<> para decidir planes de estudio, •lUCión de Unt\er­
sidades. etc ... 
7.- La LAU incluye un proyecto de subyugación del profesorado) de marginación 



del per~onal no docente. la división (funciona nos y contratados)> la ¡erarquiación 
del profe~orado ser~ completa. los prof~ort<> funCionarios carecerAn de derechos 
smdicales elementale~. El sistema de selección del profesorado permturá eliminar de 
la Uni~ersidad a los que no ~e acomoden a la defensa del sistema. 

En cuanto al personal no docente, a má~ de negar toda panicipación en el 
gobierno de la Universidad, los divide (funcionarios y contratados) y a travl:s de 
concursos públicos.los ~clecciona. 

LE\' DlHNANCIACIO!"l Dt: l.A F.NSESANZA 

El objelivo fundamental de esta In e\ me¡orar el sistema de sub•enciones, 
mediante la equiparación financiera de los centros pri,ados y estatales, comprome­
tiendo~e a emregar 11 aquellos una camidad por alumno equi•alente al importe del 
puesto escolar de los alumno~ de los centros del estado. Asi el Estado entregaría a los 
empresarios de la Enset\anza; el importe total de los gastos de mantenimiento, de 
funcionamiento y de la~ inversiones de capital incluyendo los erMitas de opera­
ciones corrientes desliQados a remuneraciones de personal, los bienes corrientes y 
servicios (gastos de oficiqa, transportes y comunicaciones, mobiliario, equipo ... ); 
los gastos de se~i~os de eonser\iación, reparación, calefacción. alumbrado, limpie­
za ... ; las cuotas de amortuación de los bienes de capital invertido~. es decir, una 
cantidad equi~alente a los gastos totales de construcct6n del edificio e tmtalactone<>. 
Después de todas estas «ayudas» el centro escolar no será del Estado. 'ino de un 
empresario privado o de la Iglesia, que lo ge\tionar~ a su placer y podrá adem~s 
e~tablec:er cuotas a las ramilias por gastos de Impuesto~. acti\iidad~ complemen­
tarias, etc ... 

Esta ley, junto a la de centros docentes, preo;enta un panorama completo: la 
cnsei'lanza privada, conre~ional, pagada por el Estado. 

El gobierno sin embargo se ha aventurado a pre\cntar la ley en papel de celoCán, 
para hacerla más tragable. Se trata del CHEQUE lSCOLAR. que ha con\eguido 
engallar a muchos trabajadore~. Dejemo~ de \Oi'lar con ver un sólo duro de e~te 
cheuqe. De entrada, lo~ centros podrAn no acoger-e a este sistema de ~ub•enciones. 
Y lo' que se acojan, pueden libremente poner en marcha .. acth idades» que habr~ 
que pagar. El objeti\O del cheque no es otro ,¡no a~udar a la enseftanza prhada, 
empujar a los trabajadores a someter a sus hijos a la inculcación ideológica de la 
lcle,ia, la libertad de ensei'lanza será un privtlegio de las clao,es acomodadas, 
privilego financiado en buena parte con el dinero de Jos trabajadores, 
generosamente rcp.alado por el Estado a los empresario\. Mientras, lO\ hi¡os de lo~ 
trabajadore<>, se •erAn condenados a una emcilan1a, e recientemente degradada>" de 
peor calidad. 
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11. LA POLITICA DE LOS 
PARTIDOS OBREROS 
MAYORITARIOS 

Los partidos obreros PSOE y PCE, tras las el~ciones de\1 S de junio han dado la 
espalda a exigencias que ames ellos mismos habian levantado. La política de consen­
so de amargos resultados, también los ha producido en e\ terreno de la Enseñanza. 

En dos cuestiones capitales, estos partidos han "puesto su hombre" para consoli· 
dar los proy~tos de UCD y evitar la oposición de los trabajadores: la Constitución y 
los Estatutos de Autonomía de Euskadi y Catalunya. El apoyo ofrecido de este mO· 
do a los proy~tos educativos de la burguesía, le ha permiúdo al gobierno de UCD 
lanzar la ofensiva legislativa actual. 

Al igual que para el partido del gobierno, el sistema educativo que proponen el 
PSOE y el PCE, estA definido en la Constitución. Su voluntad de consolidarla signi­
fica la renunciua a la exigencia de una Escuela Pública, la negativa a hacer frente a 
los privilegios de la Iglesia, la aceptación de una Escuela Confesional de hecho, la 
puesta en cuestión de la exigencia general de gratuidad de la Enseñanza, y la subor­
dinación de los intereses de las nacionalidades a los de la burguesía centralista. 

Por otro lado, la defensa que hacen de la austeridad como forma de resolver la 
crisis ~onómica, está plagada de consecuencias en cuanto a la Ensei'lanza se refiere. 



Companu sacrificio~. no significa otra co~a que aceptar un deterioro creciente del 
sistema escolar ya profundameme degradado 

Cicnamente estos parttdos han manifestado su oposictón a los proyectos de ley 
presentados por el Gobterno a las Cortes. Pero su oposición nada tiene que ~er con 
una "alternativa" a los proyectos educativos del gobierno. Critican sus e~ce~os, su 
"interpretación restrictiva" de la Constitución. Pero reafirman los principio~ que 
animan esos mismos proyecto~. Las modificaciones que plamean en sus enmiendas y 
proyectos "alternativos", m ponen en cue,tión los intereses de la burgues1a ni 
impiden que desarrolle y refuerce sus pri~ilegios en la Enseilanz.a. 

El PSOE desarrollando el giro de su úlrimo congre,o, ~e manifiesta claramente en 
contra de la Gratuidad de la Universidad, 'e opone a las retiradas de los pro)ectos, 
asptra a ser paníctpe de la ge'lión de la cnsi' de la Umversidad, para re,olverla sin 
poner en cuestión el dominio que sobre ella ejerce la burguesía. Por lo mismo, su 
objetivo es llegar a acuerdos con UCD. Sus quejas al gobierno, están dirigidas a su 
actitud "cerrada", no dialogante. 

El PCE por su lado, propone modificaciones para tratar de "democratizar" los 
privilegios. Asi, en lugar de que el gobierno tmponga las tasas. propone que las 
tmponga el parlamento, pero no propone su de\aparición. Propone un "mejor" 
control de las subvenciones a la Enseilanza Pri•ada. pero no su elimtnación. ~gún 
su enmienda, las universidades privadas serán autorizadas por el Parlamento, pero 
serán autorizadas. La transferencia a las nacionaltdades serán más completa\, pero 
las nacionalidades no tendrin el derecho a organizar ltbremente su sistema escolar. 

Estas diferencias entre PSOE> PCE se manifie,tan también a la hora de la~ mo• i­
lizaciones. Así el PSOE lanza por su cuenta una campalla de explicaciones de sus 
proyectos y de rechazo a los proyectos de UCD. haciendo gala de no unirse con el 
PCE y no desaprovechando ocasión de tildarlo de demagógico. Mientras que el PCE 
no ceja en sus intentos de sembrar resignación entre lo~ estudiantes y de frenar las 
exigencias y movilizaciones levantadas. 

Con diferentes argumentos. de diferentes formas, el PSOE y el PCE estén 
prestando un flaco <;ervicio a los estudiantes ) trabajadores. La negatt•a de estos 
partidos a hacer frente decididamente a la burguesía. contr:bta con la agre,tvtdad y 
las amenazas (cierre patronal) de la burguesía y de la lgle-;ta. las modificaciones que 
plantean pretenden suavizar los privilegios. no eliminarlos. Elimmar los privtlegtos 
sin atacar la raíz de los mismos. es una ilusión total. Una vel mis oiremos a estos 
partidos justificar sus claudicaciones recurriendo a la "relación de fuerzas" parla­
mentarias, a la debilidad de la "democracia". a la necesidad de no "provocar" a la 
Iglesia y la reacción, ocultando tras estos argumentos su negativa a hacer frente a lo~ 
intereses burgueses. Pero JUstameme una opos1ción firme a UCD, a sus pnncipios, a 
\U programa fundamental, es la garantía para a'egurar las libertades para acabar 
con las auténticas pro,ocaciones de la patronal. Ju,tamente el recurw umtano ) 
decidido a la movilización es la garantía para .:ambtar la relaaón de fuerza,. La 
resignación que predican es precisamente quien da ruerzas alttobterno de UCD. 

En lugar de presentar un Frente Unico contra lo\ proyectos de UCD, enarbolando 
las exigencias levantadas en las movílíz.acione' -GRATUIDAD TOTAL, l'óO A LA 
SELECTIVIDAD. LOS HIJOS DE LOS OBREROS A LA UNIVERSIDAD, 
ESCUELAS DE LAS NACIONALIDADES. ABAJO LA PRIVADA .. - se pre­
sentan separados y con enmiendas que parchean los prO)ectns de l.JCD. pero no e 
les enfrentan. De este modo. no >ólo siembran confusión entre los trabaJadores, stno 
que dificultan al mhimo la necesaria unidad entre lo~ pueblos del Estado espat'lol ) 
entre los estudiantes) los obrero . 
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111. LA RESPUESTA 
A LA POLITICA 
EDUCATIVA 
DEL GOBIERNO 

Los trabajadores, los maestros y profesores. los estudiantes y las nacionalidades, 
ya han iniciado la contestación )' opOsición a c~tos planes del gobierno. Ai'lo tras 
ai'lo, los inicios del curso escolar han dado pie a movilizaciones de protesta contra la 
degradación de la Enseilanza Estatal. Manifestaciones, encerronas, huelgas de 
maestros exigiendo un puesto de trabajo. garantía en el empleo, rechazando los 
tr~lados forzosos. Ailo tras ailo, protestas de estudiantes que quedaban sin puesto 
escolar, expulsados de la Universidad. 

los sucesivos decretos de bilingOísmo han dado pie a protestas de las nacionali­
dades. La respuesta de los estudiantes valencianos al vergonzoso decreto que negaba 
al valenciano su carActcr de lengua catalana. ha alcanzado la dimensión de la Huelga 
General. Los estudiantes de Enseñanza Media y Formación Profesional han prota­
gonizado en años anteriores movilizaciones impOrtantes contra la selectividad, el 
autontarismo y a fa, or de la gestión democrá• ca en los centros. 

Pero ha sí do este cur~o =lar, cuando la oposición total a los proyectos educati-
12 
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vos del gobierno se han desarrollado hasta convertirse en uno de los temas centrale~ 
de la sociedad. Las masivas movilizaciones de comienzos de curso, especialmente 
intensas en Catalunya, levantaron nítidamente las exigencias de gratuidad de 
escuela pública, de soberanía de las nacionaltdades en materia educattva. Sigui~ron 
las movilizaciones de los sindicatos de la Enseilanza contra los pre~upuestos 
generales del estado. 

El momento mAs álgido, fue sin duda las movilizaciones de los estudiantes, direc· 
tamente enfrentados a la Ley de Autonomía Universitaria y al Estatuto de Centros 
Docentes. 

La batalla no estA más que en los inicio~. El gobierno y la burguesía y la Iglesia 
van a utilizar todos los medios a su alcance para hacer desistir esta movilización. Por 
ello todos los sectores populares deben levantar un frente unido contra el gobierno y 
la reacción. Porque estos proyectos no merecen siquiera ser enmendados. Estos 
proyectos sólo merecen el más total RECHAZO. En su lugar es preciso levantar en 
las movilizaciones y en los centros de estudio una alternativa que los diputados de 
los partidos obreros deberán defender en las Cortes y en los Parlamentos de las Na 
cionalidades. Frente a estos pr.>yectos no caben consensos o pactos con LICD. La 
cultura no es un privilegio, sino un derecho y una nece~idad de los trabajadores. 
Defender estos derechos, satisfacer esta necesidad supone acabar con estos proyec­
tos del gobierno. Al contrario, es necesario levantar un FRENTE UNIDO de los 
jóvenes, de las mujeres, de las nacionalidades y de todos los trabajadores contra la 
política educativa de la burguesía. Los partidos de la clase obrera, lo~ mayoritarios 
en primer lugar, y los sindicatos deben ponerse al frente, impul 
san do la movilización contra cada una de las leyes )' medidas del gobierno, contra el 
chantaje de la burguesía y la Iglesia. Porque es necesario y es posible hacer retroce­
der al gobierno y transformar profundamente el sistema educativo. 

POR UNA ESCUELA PUBLICA AL SERVICIO Dt: LO~ TRABAJADORES 

Los trabajadores no pueden aceptar restgnadamente una e~cuela que sin·a como 
instrumento para reforzar el don.inio de la clase capitahsta. Una escuela justifica· 
dora y defensora de la sociedad que condena al paro. a la miseria, a la degradación 
fisica y moral de la mayorla de la población. Una escuela que proporciona cullura y 
conocimientos a las élites explotadoras mientras raciona las migajas culturales para 
los trabajadores, según las necesidades de los capitalistas. Una es.:uela donde las 
libertades están encorsetadas en los estrechos ltmites de la Constitución. Una escuela 
degradada de mala calidad como forma de resolver la crisis económica sobre las ' . espaldas de los trabajadores. Necesitamos una escuela que dote a la Juventud y es pe· 
cialmente a la juventud trabajadora, de conocimien~os, de cultura útiles pa.ra 
enfrentarse a esta sociedad, para levantar sobre sus centzas un nuevo 11~ de soc•e· 
dad, una nueva economla al servicio de las personas, unas nuevas relac1ones entre 
los individuos que no se basen en la opressón y en la eJ~plotaci6n. ~vanzar hacia una 
transformación de la escuela, requiere la movilización por con.segusr: 
1.- UNA ESCUELA GRATUITA. No pedimos favore~. sino un derecho, una ne­
cesidad. El Estatuto debe financiar este servicio público. Ello requiere un aumento 
sustancial de los presupuestos del Estado para la Enseilanza, que permftan asegurar 
un puesto de estudio para cada ciudadano desde los O ha~t~ l~s 18_ atlos, desde la 
guardería hasta la Universidad. No se trata de repartir la mssena, smo de asegurar 
una ensei\anza de calidad, igual para todos, ~in ?iscriminaciones, con locales y dota· 
clones pedagó¡icas adecuadas, número restnng~do de alumnos por aula, profesores 
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con salario digno, medios adecuados de investigación. La crisis económica no es 
excusa para olvidarnos de esta exigencia. Al contrario, un plan de escuela gratuita 
puede ser un elemento importante contra la crisis, puede permitir un aumento de 
puestos de trabajo para asegurar las construcciones. Ello requiere una transforma­
ción radical de los presupuestos del estado y una Reforma liscal profunda, 
progresiva. Sólo el aflln de rapii\a de la burguesía se opone a esta exigencia. 

2.- UNA ESCUELA SIN T RABAS SELECfl\' AS. La selectividad lejos de 
permitir el acceso a los niveles superiores a los mlls "capacitados", no es sino un 
instrumento para evitar el acceso a la l.Jniversidad de los trabajadores. Lejos de per­
mitir una mayor calidad de la Ensei\anza, sólo sirve para distribuir a la población 
escolar en una minoría de élite, de privilegiados (dispuesws a defender el sistema con 
su "ciencia") y una mayoría de desheredados de la cultura. La selectividad 
ecadémica (listos y tontos. siendo tontos la mayoría de los obreros), la selectividad 
económica (no pudiendo pasarla los pobres), la selectividad ideológica (siendo 
rechazados los rebeldes al sistema), y la propia creación y defensa de la ensci\anza 
privada son los mecanismos de los que se -.aJe el Estado. 

Frente a este plan, es preciso oponerse exigiendo un ciclo único de ensei\anza y 
libre acceso a la Universidad. 

3.- PLENAS LIBERTADES EN LA ENSEÑANZA. ABAJ O EL AUTORITA­
RISMO. GESTION DEMOCRATICA. La e~uela no debe ser un gheto en la socie­
dad. En ~u interior las libertades deben ser plenas. Estudiante~ y profesores deben 
tener pleno derecho a defender sus intereses. Los recortes repreSivos del gobierno 
(idearios de centros. sistemas de sanciones, negativa a los derechos de manifestación 
y huelga ... ) sólo tienen por objetivo impedir que la cultura sirva para profundizar el 
rechazo de la juventud al sistema escolar y a la sociedad que lo susten 
ta. La "libertad de Enseilanza" reclamada por la Iglesia y los empresarios es la liber­
tad para impedir su utilización por pan e de los trabajadores. Por ello e~ necesario 
exigir en la escuela plena libertad de opinión y c\presión, libenad de cAtedra, de 
asociaciones, reunión, manifestación y huelga. Plena libertad para la utilización de 
los locales al servicio de la población. Elegibilidad y revocabilidad de todos los 
cargos en los centros. Abajo la intromisión del Estado. Abajo el autoritarismo en los 
centros. La gestión de los centros ha de ser democrlluca. 

4.- SOBERANIA DE LAS NACIONALIDADES F.!' ENSEt\ANZA. las agre­
siones contra las nacionalidades han sido especialmente graves en el terreno de la 
lengua y la cultura. El gobierno de UCD sigue decidido a mantener estas agresione~. 
Sólo accede a conceder una parcela del ststema educ;uivo a los órganos de las nacio­
nalidades y esta concesión con garantías de control por su pane. Es la traducción en 
el terreno educativo de la negativa al reconocimiento del derecho a la Autodeter­
minación en el terreno político. La Escuela Publica al servicio de los trabajadores, 
debe romper con estos proyectos. Es una garamia de norecimiemo cultural, es 
garantía de la unidad mlls estrecha y libre de los pueblos del Estado y de los trabaja­
dores, y es sobre todo y por encima de todo, un DERECHO URGENTE E IRRE­
I'.UNCIABLE de las nacionalidade~. De la conquista de este derecho depende en 
gran medida la conservación y desarrollo de las lenguas nacionales. Es condición 
indispensable para un desarrollo libre de lasculturas nacionales. TODA LA CAPA­
ClDAD DE DECJSJON en este terreno debe corresponder a los órganos de las na­
cionalidades. 

S.- CO'IITRA LOS CO~TE:-.JDOS BURGLESES Y REACCIONARIOS E LA 
ENSE!i!ANZA. POR lJI'oA ESCLELA LAICA. POR UJ'I,A ESCUELA 1\0 MA· 



CHIST A. Los contenidos de los programas de Ensel\anza. lejos de ser "cienc1a pura 
y neutra" son un instrumento del que se dota la burguesia para inculcar en la 
juventud un sistema de valores y juicios que lejos de ayudar al conocimiento y trans­
formación de la realidad, sólo sirven para deformarla y conseguir la aceptacióo 
resignada por parte de la juventud, de la sociedad ba\ada en la explotación. Explica­
ciones reaccionarias de la historia y la sociedad. visiones deformada~ de las cien­
cias. formas de pensamiento arcaicos ... cumplen este objetivo. A ello se suma el 
papel dado a la ensellanza de la religión. En lo mismo incide el contenido machiMa 
del conjunto de la educación, útil instrumento para mantener a las mujeres en su 
situación de opresión y en su papel subordinado en la sociedad. Los idearios de 
centros, tienen la función de profundizar esta si1uación de indefensión ante el 
embrutecimiento que produce el dominio capitalista de la Ensellanza. 

Frente a esta situación, es preciso levantar el más rotundo rechazo a los idearios 
de centro, exigir el derecho de estudiantes y profesores a determinar los contenidos 
educativos y las formas pedagógicas. Y más allá es precbo que los sindicatos, 
Asociaciones de Mujeres, grupos ecologistas y organismos populares exijan que sus 
intereses sean defendidos en las escuelas. 

6.- CONTRA LA ENSEÑANZA PRIVADA. CONTRA LA SUBORDI"ACIO"" 
A LAS EMPRESAS CAPITALISTAS. A la burguesía no le e:. suficiente el control 
que eJerce a través de su propio Estado. Aspirar a profundizarlo. Qu1ere controlar 
directamente un instrumento tan útil para su dominio. Por ello, trata de reforzar el 
peso de la Enseñanza Privada, y de controlar directamente la economía de las Uni­
•ersidades del Estado y las in•estigaciones que en ellas se realicen a tra'e' del 
Consejo Económico Social. Finalmente aspira a una ordenación de los ciclO\ educa­
tivos que se ajuste punto a punto a Jos intereses inmediatos de sus negQ<:ios mediante 
el desarrollo de carreras y titulaciones técnicas y la formación de supercspecialistas 
idiotizados. 

La Escuela Pública es incompatible con la existencia de la ENSEÑANZA PRIVA­
DA. Su sóla existencia, supone una discriminación para los trabajadores> un priVI­
legio inadmisible para la Iglesia y la patronal. Sus efectos recorren todos los 
problemas del sistema educativo. Son una amenaza a la gratuidad, levantan una 
ensel\anza elitista y selecuva, entregan a la burgue~ia un arma contra las nacionali­
dades, eliminan las libertades para un sector de la ju,entud. Por todo ello, no es 
suficiente controlarlas. Es preciso suprimirla. En este objeth o es necesario acabar 
de inmediato con las subvenciones a la Privada. Lo~ propietarios y la Iglesia 
amenazan con el cierre de los centros. No se puede aceptar de ninguna manera el 
derecho de unos individuos a impedir el acce~o a la cultura para la mayoria de la 
población. Por ello, es necesario avanzar hacia la e~propiación sin mdemnizac1ón de 
los centros privados de la lglesiua y la burgue~ía . Al contrarío, en los ca,os de 
centros levantados por padres y vecinos, como única manera de paliar la tremenda 
esca~ de puestos escolares generados por la política burguesa durante cuarenta 
al'tos, hay que exigir su nacionalización con indemnización De este modo no habrá 
dos tipos de escuelas, la escuela de los pri' ilegiados y la escuela de los opnm1dos. 
sino una única escuela pública. . 

En el mismo sentido es preciso oponerse a todos los .'nte~tos de los ~mpre_~an~s Y 
de las multinacionales de controlar y utilizar la untverstdad Y la 1nvest1gac1ón . 
Financiación Estatal de la Investigación y control público de la misma y de su 
utilización. 

Finalmente frente a la hiperespecialización id1otizante, el pleno Y libre desarrollo 
del individuo exige el establecimiento de una ESCUELA POLI\'ALE!'<'TE. no 
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someúda a las exigencias de desarrollo corporal e intelectual que requiere la produc­
ción capitalista. 

7.- POR UNA ESCUELA DE NUEVO TIPO. POR UNA ESCUELA DEL TRA­
BAJO. La eliminación de la separación entre la enseñanza y la producción, erure 
aprendizaje y trabajo, entre trabajo manual e intelectual, entre investigación, 
decisión y ejecución, permitirá la extinción definitiva de la escuela como aparato 
separado de las condiciones y los ámbitos de la vida y el trabajo de la población. De 
este modo la cultura y la ciencia, dejarán de ser algo intocable, propio de especialis­
tas, de seres superiores, inaccesibles, sino parte de la organización de la producción 
y la vida. La enseñanza se organizará prioritariamente en torno a los propios centros 
de trabajo y vivienda y a la actividad social que se desarrolle en ellos. Esta nueva 
forma de organización contribuirá a que los trabajadores y toda la población en 
general lleguen a servirse de la cultura y la ciencia para dominar sus condiciones de 
existencia en la producción y en la vida social. Hacer de la cultura un patrimonio 
colectivo, al servicio del conjunto de la pOblación, exige a su vez, acabar con la 
sumisión de los trabajadores a un sistema productivo degradante fisica e intelectual­
mente que impide la posibilidad de tiempo libre necesario para aprender. Por ello, la 
reducción de las horas de trabajo, necesaria para eliminar la crisis, también lo es 
para permitir el disfrute y la utilización de la cultura por parte de los trabajadores. 

Evidentemente estas exigencias se enfrentan directamente a los planes de la 
burguesía y de su gobierno. Se enfrentan al programa de austeridad. Están en 
abierta oposición con el régimen de libertades recortadas impuesto en la Constitu­
ción. Pero estas exigencias son absolutamente necesarias. No es de extrañar pues que 
el Gobierno defienda radicalmente sus proyectos educativos. 

Lejos de cualquier ilusión sobre las pasibilidades de satisfacer las necesidades po 
pulares y a la vez llegar a acuerdos con UCD, cada medida concreta del gobierno, 
cada proceso electoral, cada movilización, deben servir para unificar a los trabaja­
dores, estudiantes, mujers y nacionalidades en una batalla decidida no sólo contra 
los proyectos de ley, sino contra el propio gobierno que los defiende. La batalla par 
una ESCUELA PUBLICA AL SERVICIO DE LOS TRABAJADORES, sólo puede 
triunfar si se desarrolla en una voluntad creciente de establecer un gobierno capaz de 
establecerla, un GOBIERNO DE LOS TRABAJADORES que acabe con las leyes, 
con la palitica educativa, con la propia Constitución. 
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